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RESUMEN SUMMARY

Fueron analizados 1276 sueros provenlentes de 24
estableclmientos porcinos para detectar anticuerpos neu­
tralizantes para eI virus de la enfermedad de Aujeszky
pelf la tknica de microseronevtralizaci6n. Resultaron
positivos 92 sueros (7,21 %)que corresponden al33,33%
de los estableclmientos estudiados. SI se analiza el sis­
tema de crianza es posible ver que de los 24 estableci·
mientos,3 son intensivos y en 2 de ellos se detectaron 52
sueros positivos (65%), mientras que solo 6 de 21 esta­
b1ecimientos de crianza semi-intensiva fueron positivos
(27,7%). Estos resultados confirman que la enfermedad
de Aujeszky prevalece en nuestra regi6n cobrando 1m­
portancia eI sistema de crianza en la difusi6n de la mis­
rna.

1276 sera from 24 pig farms were tested to detect
neutralizing antibodies against pseudorabie virus by mi­
crotitration serum neutralization test (MTSNT). 92 sera
were positive corresponding to the 33,33% of the pig
farms studied. When analyzing the breeding systems of
the 24 pig farms, 3 were intensive detecting 52 positive
sera in 2 of them (65%) while in only 6 of the 21 pig farms
with a semi-intensive breeding system the 27.7% were
positive. These results provide confirmatory evidence
about the prevalence of Aujeszky's disease in our region
and also the importance in its diffusion of the tx'eeding
system.
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MATERIALES Y METODOS

ci6n viral es considerada mas sensible que las tecnicas
de inmunoclifusi6n (8,14), nuestro objetivo para el pre­
sente trabajo consistl6 en apIlcar dicha tecnica con el fin
de determinar los establecimientos serol6gicamente po­
sitivos y anaJizar estos resultados en 50 posi ble relaci6n
con Ell sistema de crianza.

INTRODUCCION

La enfermedad de Aujeszky (E.A.) esta amp/ia­
mente distribuida en el mundo, produciendo trastomos
de tipo encefalltico en cerdos y varies especies domes­
tleas y sllvestres (3,10).

El virus Herpes suis, agente etiol6gico de la E.A. tue
aislado por primera vez en la RepUblica Argentina en
1979 a partir de un brote ocurrido en una zona rural ale-
dafIa a la dudad de Aro Cuarto (1). Cultlvo celular: monocapas de celulas Vero (riMn

Desde esa fecha varios diagn6sticos se han reali· de mono verde africano) fueron crecidas en medio esen-
zado en diferentes puntos del pais (2,6,11), 10 que su- cial minimo (MEM) de Eagle conteniendo glutamina, an-
giere una amp/ia difusi6n territorial principalmente en ias tlbi6ticos y 5% de suero bovino. Para la propagaci6n del
cuentas de mayor Pfoducci6n porcina nadonal. virus Ell cultlvo celular tue mantenido en el medio ante-

La amplia difusi6n territorial deberia estar relacio- riormente mencionado con solo 2% de suero bovino.
nada con muestreos serol6gicos peri6dlcos que permi- Para la tecnica de microseroneutralizaci6n (MSN)
tan conocer su incidencia real en Ia eXp/otaci6n porcina los cultivos celulares fueron crecidos en microp/acas.
tendiendo a controlar y/o erradlcar la enfermedad en una Virus: se usb la cepa de virus AuJeszky RCnS, als-
area 0 pals determinado. Dentro de las areas de mayor lada en fibroblastos de embri6n de polio (FEP) y mante-
concentraci6n porcina nacionaJ, lade Rio Cuarto es una nidas en ellaboratorio por pasajes en ~Iulas Vero.
de elias, que cuenta como antecedente un relevamiento Preparacl6n del antfgeno: monocapas de ~lulas

seroIOgico, donde 9126"'/0 de ias piaras resultaron positl- Vero fueron inoculadas con el virus de pseudorabia
vas al virus EA cuando lueron Pf0badas par la tecnica (VPR) 8 una multiplicidad de infecciOn igual 8 1, incuba-
de mlcroinmunodifusi6n (2). das a 370C durante 72 hs. (efeelO citopatico MECP" mayor

En conocimiento que para detectar anticuerpos hu- de un 80%) y sometidas a 2 ciclos de congelamiento y
morales para el virus de la E.A. 18 prueba de neutraliza- descongelamlento con posterior centrifugaci6n a 3.000

Dot»ntH'" Departamento de MJcrobiologfa e/nmunolog(a. Facu1fBdde Ciencllls Exams FfsJco.OuImkas y NatUflJles. UnlwlrsJdad Na·
cioTY/ eM Rfo ClMlrto.

.. e>oc.nf. delo.~od8 Patologfa Animal. Facvltad de Agronomf. y Veferinaria. Univsrsidad Nacional de RIo ClMlrto.
Medico V.,er.ln.lrlo con adfvidadpro/esJonallndep8ndienfe.
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rpm durante 15 minutos. Este antlgeno mostr6 un titulo
de 10' DICC scIml.

Muestras de sueros: un numero de 1276 sueros se­
leccionados aJ azarque representaron el66% del total de
1928 reproduetores fueron estudiados en 24 estableci­
mientos de Ia ciudad de Rfo Cuarto y su zona de influen­
cia. en un radio de 180 km. situado entre 33·34' de lati­
tud sur. De ellos 1146 muestrasde sueros correspondie­
ron a 21 establecimientos que tenlan un sistema de
crianza semi·lntensivo 0 mJxto. los que representaron el
800/0 del total de establecimientos con estas caracteris­
tieas; mientras que 130 muestras de sueros provenfan
de 3 estableclmientos con sistema de crianza intensivo
y que COITespondieron al 100% de los establecimientos
existentes con este tlpo de crianza.

Esdiflcil caracterizar los sistemas de crianza porcina
en la Argentina. sin embargo puede afirmarse que un es­
tableclmJento intensivo es aquel donde todas las etapas
de la crianza del cerda (servicio, gestaciOn, paridOn, lac­
taneia, recrfa y t&rminad6n) se realizan en instaladones
bajo techo que no permiten el acceso de los animales a
la pradera durante la mayor parte de su vida excepto la
pandOn y a veces la reerla que se reaJizan en confina­
miento (5. 13).

Mlcroseroneutrallz8cl6n: sa efectu6 de acuerdo a
la metodologla descripta por H.T. HitI(9). con las siguien­
tes modificaciones: la' prueba se realizO en microplacas
sembradas con celulas Vera. a raz6n de 0.15 ml par ori­
ficio de una suspensiOn de 300.000 c8lulas par ml, 10­
grandose a las 24 hs. una monocapa contluente.

Los sueros en diluci6n 1:2, fueron mezclados en vo­
lumenes 19uaJes con 100 DiCe ,J0.1 ml del virus. ineu­
bactos 30 mlnutos a 371C. La mezcla virus·suero se ino­
culO en las monocapas celulares.

Se tomO las 72 hs. como tiempa maximo de lectura
para determlnar la presencia a no de anticuerpos neutra·
lizantes. Se oonsider6 establecimiento positive todo aquel
que present6 uno 0 mas sueros positivos.

RESULTADOS

De los 24 establecimientos que contaban con un to­
tal de 1928 reproductores, se analizaron 1276 sueros
que corresponden al 66%. De los sueros probados. en
92 se detectaron antlcuerpos neutralizantes contra el vi·
rusde 18 EA.• en tanto que 1184 resultaron libres de esos
antlcuerpos. De los 24 establecimientos en 16 no se de­
tectaron anticuerpos mientras que los 8 restantes fueron
serolOgicamente positives (33.33%). (Tabla I).

En los 224 sueros provenientes de los 8 estableci­
mientos positivos. 92 sueros (41,07%) mostraron tener
anticuerpos mlentras que los 132 restantes carecieron
de ellos. Los 1052 sueros analizados de los 16 estable­
dmientos restantes no presentaron anticuerpos contra et
vlrus de la EA. (Tabla II).

Cuando se analizO el sistema de crlanza en los 24
estableclmlentos 3 fueron considerados intensivos y 21
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Tabla I. Distribuci6n de los establecimientos
y sueras de acuerdo a los resultados de

micraseroneutralizaci6n.

N("TIl to de Totlll de M~""I'O de
ntllbllcimllRlo. Npl'OdlldGr•• 'Ull'O'

(%) (%)

Positlvos' 8 376 92
(33.33) (7,211

Negallvos" 16 1.552 1.184
(66,67) (92.79)

TOTAL 2' 1.928 1.276
(100) (100)

0 Con anticuerpos neutraltzantes para el virus de la E.A.
00 Sin anllcuerpos neutTallz8ntes para el virus de 18 E.A.

Tabla II. Analisis de los sueros provenientes
de establecimientas positivos y negativas.

Humlro dl Total dl HumerD dl HumerD de
nta~llc· •UlrD. •ulro• .ulro•
clmllntos pD.itiVD' RlglllvD.

(%) (%)

Posillvo 8 22' .2 132
(41,07) (58,93)

Negativo 16 1.052 0 1.052
(100)

TOTAL 2' 1.276 92 1 184
(7.21) (9£ 79)

Tabla 1I1.0istribuci6n de los sueros de
los establecimientos positivos de

acuerdo al sistema de crianza.

N(jrnero de Total de Sueros Sueroa
establecimientos sueroll posilivoa negativos

por sistema posilivoa (V.) (%)

Intenslvo
3 2 80 52 28

(65) (35)

5eml-lntenslvo
21 6 144 4<l 104

(27.77) (72.23)

TOTAL 24 8 22' .2 132
(41.07) (58.93)

semi-intensivos. De los 8 establecimientos positivos. 2
correspondieron al sistema de crianza intensivo donde
80 sueros provenientes de esos estableclmientos 52
(65%) presentaron anticuerpos para el virus de la E.A.:
en tanto que los 6 establecimientos positivos reslantes
con un sistemade crianza semi-intensivo presentaron 40
sueros (27,7%) con anticuerpos neutralizantes de los
144 sueros analizados (Tabla III).
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DISCUSION Y CONCLUSIDNES

El antdisis de los resultados obtenidos en el releva­
miento seroepidemiol6gico en los 24 establedmientos
porcinos estudiados en Ia regi6n de Rio Cuarto muestra
que el 33,33% de dichos establecimientos presentaban
antlcuerpos contra al virus de la E.A. detectado$ por la
t&cnica de MSN. valor superior aI encontrado por 'raba·
jos anteriofes donde el 26% de los establecimientos por­
cines poselan antiOJerpos detectados por la prueha de
MID (2). Este 8urnanto sedeberraa la mayor sensibilidad
de Ia tecnicade MSN (14) ylo a un aumentode la lnciden­
cia de 18 enfermedad. Ambos resultados revelan una
pr8vaJencia significativa de 8sla enfermedad en nU9stra
regi6n. Cuando S8 considera 91 total de sueros probados
solo sa detectaron 7,21% de animales reaccionantes
que correspondieron aJ 33,33% de los establecimienlos
positivos. AI relacionar estos resultados con eI tipode es·
tabledmiento donde se criaban los animales, podemos
notar que el mayor porcentaje de positividad (65%) se
encuentra en los animaJes crlados en confinamiento res­
peeto a un 27,7% en los vaJores obtenidos para los ani­
males criados en semiconfinamiento. Esto revela un
comportamiento epidemiolOglco del virus que patace es­
tar directamente influldo por el sistema de crianza, sobre
tode si tiene en cuenta que 18 forma mas efectiva de di­
seminaci6n del virus es la oronasal (7) y que en un sis­
tema de crianza intensivo, donde los animales est~n en •
estrecho contaeto durante tooa' su vida la posibilidad de
infecci6n per el virus es mucho mayor; per 10 que los reo
sultados obtenldos en este trabajo deberian tenerse en
cuenta aJ efectuar un relevamiento seroepidemiolOgico.
PO( otra parte estos resultados parmiten sugerir en base
a nuestra experienda (4), medidas de prevenci6n y con·
trol de la enfermedad mediante 18 detecci6n serolOgies
de los animales y posterior confinamiento de los que re­
sultaran positivos del reslo de Is piara, como una forma
de evltar la diseminaci6n del virus.

Nuestros resultados comparados con otres (12) nos
hacan conclulr que la E.A. estA difundida en nuestra re­
g1OO, aunque el porcentaje de anlmales reacclonantes
puede paracer bajo (7,21 %) Yconsiderando que el virus
de la pseudorabla igual que otros Herpesvirus es capaz
de hacer Infecci6n perslstente, la sola presencia de un
anJmal positivo es suficiente para compromeler la saJud
de un establecimJento. Ademas la tecnJca de MSN con­
siderada una tecnica de referenda tiene niveles crlticos
de detecci6n de anticuerpos, 10 que imposibilitaria la
pesquisa de algunos anlma/es que han sufrido infecci6n
por el virus de la pseudorabia y que poseen ba.iOs nlve­
les de anticuerpos.
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