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RESUMEN

Fueron analizados 1276 sueros provenientes de 24
establecimientos porcinos para detectar anticuerpos neu-
tralizantes para el virus de la enfermedad de Aujeszky
por la técnica de microseroneutralizacion. Resultaron
positivos 92 sueros (7,21%) que corresponden al 33,33%
de los establecimientos estudiados. Si se analiza el sis-
tema de crianza es posible ver que de los 24 estableci-
mientos, 3 sonintensivos y en 2 de ellos se detectaron 52
sueros positivos (65%), mientras que solo 6 de 21 esta-
blecimientos de crianza semi-intensiva fueron positivos
(27,7%). Estos resultados confirman que la enfermedad
de Aujeszky prevalece en nuestra region cobrando im-
portancia el sistema de crianza en la difusion de la mis-
ma.

Palabras clave: ENFERMEDAD DE AUJESZKY RELE-
VAMIENTO SEROEPIDEMIOLOGICO PORCINOS

SUMMARY

1276 sera from 24 pig farms were tested to detect
neutralizing antibodies against pseudorabie virus by mi-
crotitration serum neutralization test (MTSNT). 92 sera
were positive corresponding to the 33,33% of the pig
farms studied. When analyzing the breeding systems of
the 24 pig farms, 3 were intensive detecting 52 positive
sera in 2 of them (65%) while in only 6 of the 21 pig farms
with a semi-intensive breeding system the 27.7% were
positive. These results provide confirmatory evidence
about the prevalence of Aujeszky’s disease in our region
and also the importance in its diffusion of the breeding
system.
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INTRODUCCION

La enfermedad de Aujeszky (E.A.) esta amplia-
mente distribuida en el mundo, produciendo trastornos
de tipo encefalitico en cerdos y varias especies domés-
ticas y silvestres (3,10).

El virus Herpes suis, agente etiolégico de la E.A. fue
aislado por primera vez en la Republica Argentina en
1979 a partir de un brote ocurrido en una zona rural ale-
dafia a la ciudad de Rio Cuarto (1).

Desde esa fecha varios diagnosticos se han reali-
zado en diferentes puntos del pais (2,6,11), lo que su-
giere una amplia difusion territorial principalmente en las
cuentas de mayor produccion porcina nacional.

La amplia difusion territorial deberia estar relacio-
nada con muestreos serolégicos periddicos que permi-
tan conocer su incidencia real en la explotacion porcina
tendiendo a controlar y/o erradicar la enfermedad en una
area o pals determinado. Dentro de las areas de mayor
concentracién porcina nacional, la de Rio Cuarto es una
de ellas, que cuenta como antecedente un relevamiento
serolégico, donde el 26% de las piaras resultaron positi-
vas al virus E.A. cuando fueron probadas por la técnica
de microinmunodifusion (2).

En conocimiento que para detectar anticuerpos hu-
morales para el virus de la E.A. |la prueba de neutraliza-

cibn viral es considerada mas sensible que las técnicas
de inmunodifusion (8,14), nuestro objetivo para el pre-
sente trabajo consistié en aplicar dicha técnica con el fin
de determinar los establecimientos serolégicamente po-
sitivos y analizar estos resultados en su posi ble relaciéon
con el sistema de crianza.

MATERIALES Y METODOS

Cultivo celular: monocapas de células Vero (rifién
de mono verde africano) fueron crecidas en medio esen-
cial minimo (MEM) de Eagle conteniendo glutamina, an-
tibidticos y 5% de suero bovino. Para la propagacion del
virus el cultivo celular fue mantenido en el medio ante-
riormente mencionado con solo 2% de suero bovino.

Para la técnica de microseroneutralizacion (MSN)
los cultivos celulares fueron crecidos en microplacas.

Virus: se usoé la cepa de virus Aujeszky RC/79, ais-
lada en fibroblastos de embrion de pollo (FEP) y mante-
nidas en el laboratorio por pasajes en células Vero.

Preparacion del antigeno: monocapas de células
Vero fueron inoculadas con el virus de pseudorabia
(VPR) a una multiplicidad de infeccién igual a 1, incuba-
dasa37°Cdurante 72 hs. (efecto citopatico “ECP" mayor
de un 80%) y sometidas a 2 ciclos de congelamiento y
descongelamiento con posterior centrifugaciéon a 3.000
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rpm durante 15 minutos. Este antigeno mostré un titulo
de 10° DICC _/ml.

Muestras de sueros: un nUmerode 1276 sueros se-
leccionados al azar que representaron el 66% del total de
1928 reproductores fueron estudiados en 24 estableci-
mientos de la ciudad de Rio Cuarto y su zona de influen-
cia, en un radio de 180 km. situado entre 33-34% de lati-
tud sur. De ellos 1146 muestras de sueros correspondie-
ron a 21 establecimientos que tenian un sistema de
crianza semi-intensivo o mixto, los que representaron el
80% del total de establecimientos con estas caracteris-
ticas; mientras que 130 muestras de sueros provenian
de 3 establecimientos con sistema de crianza intensivo
y que correspondieron al 100% de los establecimientos
existentes con este tipo de crianza.

Es dificil caracterizar los sistemas de crianza porcina
en la Argentina, sin embargo puede afirmarse que un es-
tablecimiento intensivo es aquel donde todas las etapas
de la crianza del cerdo (servicio, gestacién, paricion, lac-
tancia, recria y terminacién) se realizan en instalaciones
bajo techo que no permiten el acceso de los animales a
la pradera durante la mayor parte de su vida excepto la
paricion y a veces la recria que se realizan en confina-
miento (5, 13).

Microseroneutralizacion: se efectué de acuerdo a
la metodologia descripta por H.T. Hill(9), con las siguien-
tes modificaciones: la prueba se realizé en microplacas
sembradas con células Vero, a razén de 0,15 ml por ori-
ficio de una suspensién de 300.000 células por mi, lo-
grandose a las 24 hs. una monocapa confluente.

Los sueros en dilucion 1:2, fueron mezclados en vo-
IGmenes iguales con 100 DICC /0,1 ml del virus, incu-
bados 30 minutos a 37%C. La mezcla virus-suero se ino-
culé en las monocapas celulares.

Se tomé las 72 hs. como tiempo méaximo de lectura
para determinar la presencia o no de anticuerpos neutra-
lizantes. Se considert establecimiento positivo todo aquel
que presenté uno o mas sueros positivos.

RESULTADOS

De los 24 establecimientos que contaban con un to-
tal de 1928 reproductores, se analizaron 1276 sueros
que corresponden al 66%. De los sueros probados, en
92 se detectaron anticuerpos neutralizantes contra el vi-
rusdelaE.A., en tanto que 1184 resultaron libres de esos
anticuerpos. De los 24 establecimientos en 16 no se de-
tectaron anticuerpos mientras que los 8 restantes fueron
serolégicamente positivos (33,33%). (Tabla I).

En los 224 sueros provenientes de los 8 estableci-
mientos positivos, 92 sueros (41,07%) mostraron tener
anticuerpos mientras que los 132 restantes carecieron
de ellos. Los 1052 sueros analizados de los 16 estable-
cimientos restantes no presentaron anticuerpos contra el
virus de la E.A. (Tabla Il).

Cuando se analiz6 el sistema de crianza en los 24
establecimientos 3 fueron considerados intensivos y 21
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Tabla I. Distribucién de los establecimientos
y sueros de acuerdo a los resultados de
microseroneutralizacion.

Niimero de Total de Nimero de
establecimientos reproductores sueros
(%) (%)
Positivos® 8 376 92
(33,33) (7,21)
Negativos™ 16 1.552 1.184
(66,67) (92,79)
TOTAL 24 1.928 1.276
(100) (100)

Con anticuerpos neutralizantes para el virus de la E.A.
**  Sin anticuerpos neutralizantes para el virus de la E.A.

Tabla Il. Analisis de los sueros provenientes
de establecimientos positivos y negativos.

Nimero de Totalde Nimerode Nimero de

establec-  sueros sueros sueros
cimientos positivos  negativos
(%) (%)
Positivo 8 224 92 132
(41,07) (58,93)
Negativo 16 1.052 0 1.052
(100)
TOTAL 24 1.276 92 1184
(7.21) (92.79)

Tabla lll.Distribucion de los sueros de
los establecimientos positivos de
acuerdo al sistema de crianza.

Nimero de Total de  Sueros Sueros
establecimientos sueros positivos negativos
por sistema positivos (%) (%)
Intensivo
3 2 80 52 28
(65) (35)
Semi-intensivo
21 6 144 40 104
(27.77)  (72,23)
TOTAL 24 8 224 92 132
{41,07) (58,93)

semi-intensivos. De los 8 establecimientos positivos, 2
correspondieron al sistema de crianza intensivo donde
80 sueros provenientes de esos establecimientos 52
(65%) presentaron anticuerpos para el virus de la E.A.:
en tanto que los 6 establecimientos positivos restantes
con un sistemade crianza semi-intensivo presentaron 40
sueros (27,7%) con anticuerpos neutralizantes de los
144 sueros analizados (Tabla lil).
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DISCUSION Y CONCLUSIONES

El anélisis de los resultados obtenidos en el releva-
miento seroepidemiolégico en los 24 establecimientos
porcinos estudiados en la regién de Rio Cuarto muestra
que el 33,33% de dichos establecimientos presentaban
anticuerpos contra el virus de la E.A. detectados por la
técnica de MSN, valor superior al encontrado por traba-
jos anteriores donde el 26% de los establecimientos por-
cinos poselian anticuerpos detectados por la prueba de
MID (2). Este aumento se deberiaala mayor sensibilidad
de latécnicade MSN (14) y/o aunaumentode lainciden-
cia de la enfermedad. Ambos resultados revelan una
prevalencia significativa de esta enfermedad en nuestra
region. Cuando se considera el total de sueros probados
solo se detectaron 7,21% de animales reaccionantes
que correspondieron al 33,33% de los establecimientos
positivos. Al relacionar estos resultados con el tipo de es-
tablecimiento donde se criaban los animales, podemos
notar que el mayor porcentaje de positividad (65%) se
encuentra en los animales criados en confinamiento res-
pecto a un 27,7% en los valores obtenidos para los ani-
males criados en semiconfinamiento. Esto revela un
comportamiento epidemiol6gico del virus que parece es-
tar directamente influido por el sistema de crianza, sobre
todo si tiene en cuenta que la forma mas efectiva de di-
seminacion del virus es la oronasal (7) y que en un sis-

tema de crianza intensivo, donde los animales estan en’

estrecho contacto durante toda su vida la posibilidad de
infeccidn por el virus @s mucho mayor: por lo que los re-
sultados obtenidos en este trabajo deberian tenerse en
cuenta al efectuar un relevamiento seroepidemiolégico.
Por otra parte estos resultados permiten sugerir en base
a nuestra experiencia (4), medidas de prevencion y con-
trol de la enfermedad mediante la deteccién serologica
de los animales y posterior confinamiento de los que re-
sultaran positivos del resto de la piara, como una forma
de evitar la diseminacién del virus.

Nuestros resultados comparados con otros (12) nos
hacen concluir que la E.A. esta difundida en nuestra re-
giébn, aunque el porcentaje de animales reaccionantes
puede parecer bajo (7,21%) y considerando que el virus
de la pseudorabia igual que ofros Herpesvirus es capaz
de hacer infeccién persistente, la sola presencia de un
animal positivo es suficiente para comprometer la salud
de un establecimiento. Ademas la técnica de MSN con-
siderada una técnica de referencia tiene niveles criticos
de deteccidn de anticuerpos, lo que imposibilitaria la
pesquisa de algunos animales que han sufrido infeccion

por el virus de la pseudorabia y que poseen bajos nive-
les de anticuerpos.
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