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Defecto de Tail Stump en toros Hereford: reporte de un caso c1inico

Fenuilldez, U.: 8m1ales. p'1; KII!JO. M.l

RESUMEN
En cstc aniculo sc rcporta cl primer caso conocido en Uru­
~uay de toros con un dcfccto de 1:1 pieza media cspcrmalica
conocido COIllO «tail slump». Dos loros de la Taza Hereford,
cmparcnlados y scxualmcnlc maduros, rueTon testaclos para
SCT utilizados en monla natural EI cSludio de In morfologfa
cspcrrn:ltica rcaljzada por medio de un microscopio con
contraslC difcrcncial de interferclleia (lOOOX) lllostr6 un
porcclllajc clc"ado de dcfcctos de pieza media dcscriptos
como tail slump (IOro A: 88.5'i~.loro B: [8.5%). Los CSlu­
dias hislopalo16gicos del toro A mOSlraron una lc\'c
hipoplasia testicular y una baja tas;l de cspermiogenesis, 10
que sc lraducfn en una lllUy PObl C concelltraci6n espcnnatica
y lllotilidad cspermatic:l en los cyaculados. es decir. ellOro
prescntaba una oligoteratozoospcnnia csterilizantc. POl' otro
lado, cl toro B prcscntaba una concentraci6n cspermatica
normal con una muy buena Tl1(l\ilidad y aparentclllcnte era
un fcrtil a pesar de los cspermatozoides morfol6gic:llllentc
nnormnles encontrados. Surge In hip6tesis de que se tmte de
un defccto hereditario de Ia espenniogcnesis trasmitido pOl'
un unico gen reccsivo. pOl' loeual se enfatiza la importancin
de realizar estudios espennaticos de los IOros de manera de
poder deteetar y retirar del sen'kio a posiblcs portadores.

Palabras clave: toro. defcetos espcrm5ticos.
oligoteralOzoosperlllia.te~tfculos,cspenniogcnesis.

reportes cI inicos

SUMMARY
This paperrcports the firsl case known in Uruguay of bulls
with a middle piece spenn defect recognized as "tail stump".
Two related sexually mature Hereford bulls were tested for
lJ,~C in natural breeding, The speml morphology studied by
means Of.l differential interference contrast microscope
(I OOOX) revealed a high frequency of middle piece defects
described as tail stump (bull A: 88,5%. bull B: 18.5%). 111e
histopathological studies of bull A showed evidcnce of mild
testicular hypoplasia and a row rate of spermiogenesis. cor­
responding with a very poor spenn concentration and speml
motility. consequenlly this bull had a sterilizing
oligoteratozoospermia, On the other hand, bull B presented
a normal sperm concentration with a very good motility and
it seems 10 be a fertile bull in spite of thc abnormal sperm
cells found, '1l1e hypothesis of being an hereditary defect in
spermiogencsis inhcritcd by a single recessive gene is en­
hanced, therefore it is emphasized the importance of per·
forming spcnniogr:ull studies in bulls where suspected car·
riel'S could be dctected and removed from service.

Keywords: bull. sperm defects. oligoteratozoospcrmia,

testis. spcnniogenesis, case-report.

INTRODUCCION
La c"aluaci6n del potencial
reproductivo de los taros consiste en
un examen sistematico de los mismos
de m:lnera de idcnli licar distintos pro­
blemas que puedan afcctar su fertili·
dad. Brinda la oportunidad de selec­
cionarcontra baja fcrtiridad dado que
es un predietordc fa fertilidad poten­
cial delloro. Incfuye un cxalllen ffsi·
co general. un examen del nparato
rcproductor y el anal isis de las ll1ues­
tras de scmen colectadas durnnte el
misrno pcnnite detenninar pnmrnetros
cuamitativos y cualitativos del misrno.
(1-3). POI' clIo los defectos

morfol6gicos del scmen bovino de­
ben SCI' considerndos, fundamental­
mente las anom:llfas mayores origi­
nadas durante la espermiogcnesis.
Entre ellos los deicetos del cuello del
cspcm1310zoide se asocian usualmen­
te can una fcrlilidad sevef3mente dis­
minuida 0 con estcriridad (4·7). La
:momalfa espcmlaticn conocida como
tail stump cs un defecto primario.
esteriliznnte. aparentel1lente hereda­
ble. Involucra la pieza media y Ia cola
del espermatozoide. donde esta ulti·
ma es reell1plazada par 0 reducida a
un pequciio cue'T'0 0 Slump en cI cue·
110. Este defecto fue rep0rlndo POI'

primera vel en 1964, afectando 3 10­
ros en Canada, de las razas Ayrshire.
Holstein y Shonhorn (8). En Dinamar­
ca fue reportado en 1976 en un IOro
Holstein-Friesian y fue par primera
vez denomillado "tail stump spcrm
defect" (9), siendo cuatro anos mas
tarde registrado en un IOro Hereford
(10). En 1977 fue cncontrado en dos
toros Gyr(Bos indicus) en Drasil (II).
En 1983 y 1987 fue reportado en cua­
tro taros Ayrshire en Finlandia
(12,13). Ell los Estados Ullidos fue por
pri mera vel registrado en 1985 en un
toroAyrshire(14)yen 1992 fue nue­
vamentc reportado en un toro ell1pa-
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rentado con el anterior (15). En cI
Reina Un ida rue reportado en dos ta­
ros Charolais en 1987 (16), en Tur­
qufa en 1989 en un toro Cru7.a Swedish
Red and White X Ayrshire (17) y en
Australia en un toro Polled Hereford
en 1991 (18). Blomy Birch-Andersen
informaron acercade easos similarcs
en Alemania en un toro Friesian y en
Suecia en un loro Swedish Red and
White (10). Asimismo Wenkoffinfor­
m6 de un caso en un toro Hereford en
Canada (3).

Aunque su incidencia es baja, la se­
veridad de esta pawlogia y la posibi­
li~ad de su Iransmisi6n genelica ha­
ccn que sea una anonnalidad de im­
portancia econ6mica. la prcsencia del
defeclo «tail stump" no ha sido pre­
viamente report ado en el Uruguay.
Este trabajo describe cl primer caso
conocido en eSle pais.

MATERIALES
Y METODOS
Materiales

Se cvalu61a fertilidad potencial de to­
ros Hereford de diferentes edades
mantenidos en condiciones de pasw­
reo. EI estudio se desarroll6 en una
establecimiento ganadero en el depar­
tamentode Cerro largo, URUGUAY
(35° I3tilud sur). duranle los meses de
setiembre y octubre de 1997, previa­
mente .11 inicio de la estaci6n
reproductiva y fueron repetidos en
enero de 1998 durante dicha estaci6n.

Metodos

EI eSlUdio a campo de los toros se dc­
sarroll6 por medio de un cxamen clf­
nico general, comprendiendo el exa­
men de la boca, ojos y visi6n y apara­
to locomotor. A continuaci6n de esc
examen cHnico general se realiz6 un
examcn c1fnieo parliculardel aparalo
reproductor siguiendo las recomenda·

ciones estableeidas por la Sociedad
de Teriogenologfa de los Estados
Unidos (I). Sc rceogieron muestras de
semcn por electroeyaeulaei6n me­
dianle un Electrojac[l (Ideal
Instrumenls Inc.). la 1l1otilidad
espenm'iliea se evalu6 considerando
motilidad de masa. la eual se clasifi­
c6 en una escala de 0 a 4: 0 = sin
movimiento. I = oseilaci6n esporadi­
ea (pobre). 2 = oseilaci6n generaliza­
dOl (rcgul::l.r), 3 = ondas lentas (buena)
y 4 = ondas r:ipidas (muy buena); aSl
como tambicn por la motilidad indi­
vidual progresiva 0 porcentaje estima­
do de espermalozoides vivos: <30
(pobre), 30-49 (regular). 50-69 (bue­
no) y >70 (muy bueno) (19). En cI
campo tambicn se realizaron frotis y
posterior tinci6n con Eosina­
Nigrosina como eoloraci6n vital y
para realizar estudios de morfologia
espermatiea (20). De lodos los
eyaculados se realiz6lambicn una di­
luei6n eonocida lllilizando formol sa­
lino para eSludiar morfologfa y con­
centraci6n espemlaliea en el labora­
torio..

En el labor:ltorio se realizaron anal i­
sis de morfologla y concentraei6n
espermatica, patologia macrosc6pica
e histopalologfa de los 6rganos
reproduclivos y microscopfa electr6·
nica de semen y cortes de testfculo.

la morfologfa espcnl1alica se estudi6
a partir de frOlis de semen tefiidos con
Eosina-Nigrosina y de preparaciones
humedas de semen preservado en
fonnol salino, realizando observacio­
nes con microscopio 6ptico, conlras­
Ie de fases y contrasle diferencial de
inlerferencia (DIC-Nomarski) a
1000X respcctivamente. (21). EI se­
men fue estudiado para alteraciones
morfol6gicas mayores y menores y
clasificado de acuerdo a Blom (22) y
AU (2). Se regislraron los porcenta­
jes de anomalias luego de con tar un
tOlal de 200 espcnnalozoides. la con­
centraei6n espcrmalica se calcul6 uti-

lizando una diluci6n conocida del se­
men y conlando en una camara de
Hausser I Neubauer.

Patologfa testicular: pequefios trozos
de testfculos fueron fijados directa­
menle en la playa de faen:!. colocan­
dolos en formol bufferadoal 10%. Las
mueSlras fijadas fueron il1lprcgnadas
en parafina, cortadas en laminas de 5
micrones de espcsor y coloreadas con
Hematox iIina-Eosi nn.

Muestras para microscopfa elcctr6ni­
ca de lransmisi6n (TEM): muestras de
semen fijadas en formol salino fue­
ron colocadas en tubos plasticos y
centri fugadas a 12.000 rpm durante 3
minutos para formar un pellet. EI
pellet fue post-fijado en acido 6smico
al 1%, deshidralado en etanol y em­
bebido en resina ep6x.ida. Dc ese ma­
terial se cortaron secciones ultrafinas
las euales posterionnente fueron le­
fiidas con acetato de uranilo y citrato
de plol1lo, siendo eSludiadas medianle
un microscopio electr6nico lEal
12ooEX. las rnuestras de testfculos
fijadas en fom101 fueroll enjuagadas
en PBS y fijadas en acido 6smico al
1%. siguiendo luego el mismo proce­
so que el anlerior para su eSludio.

RESULTADOS
1- Examen fisico/cHnico

los toros A y B no presenlaron de­
fectos ffsicos y a pcsar de que ambos
rnoslraban una circunfcrencia escrotal
dentro de valores minimos para su
cdad (35 y 32 Clll rcspcclivamente),
fueron c1asificados como satisfaeto·
rios en este examen ffsico/c1inico.

2- An;ilisis de semen;

Enlre 59 toros evaluados en el esta­
blecimiento. 2 de ellos. criados en cI
mismo establecimiento y del mismo
origen. preseniaron cI dcfecto
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Cuacro 1. Porcentaje de anomalfas espermaticas en toros con "tail stump"
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Codigo de los dilerentes tioos de anomalias estudiadas:

O. Gool c~oplasr'I'Bti:a proural. " Gala cl!OplasmHica distal.
7. Qlb. pdcnres. Qest35 rou:lea"es. C:lb. replegOOa:s " Ql.bezas suellas rnrmIes.,. Cdas luer10rmnle ctlblacl<ls. arroladas en caboza. 10: Cdas 00btarias sfTplesoderTico.
3. Cl3lectos de ~za rrecia~. 11 : cabezas eslrechas. Ql9i'f'foo 0 peq.J8flas
4. ttl desarrcllados Fom8s dctlles 12: l"TpI<rlIal;;iOn aba:tial de I.l cea
5: Qa!eres. Vacuolas en ruc\oo 13: Acrosaras ancm\ (deg. odespreo:i::los).
6: AcrOS(ml en I:xX6n (Iorobbed). 14 : """_.
AM lOTAL SPlS. a:N AN:),IALlAS ~YCA:S TA: lOTALSPlS. a:NA~l$l,S.

Welodo de EloElIuoo6D:
8'J .TnciOn EOsha·Ng"osna C01 fTIl;roscqlia 6plJca (X1<XXl).
CF: Mcroscope de O:nraste de Fases de preparaci:neS tUredas (X1co:J).
oc:: O:nraste OIetenca cia nterferencla cia preparaciales tUnldas (X10CXl).

an:i191ll9espcnmhico conocido como ·<tail
Slump». En el IOro A, de 4 anos de
edad, el 88.5% de sus
espermmoloides presenlaban el de­
fecto «lail slump», mientrasque en el
toro B. de 20 mesesde edad, el 18.5%
dc sus espennatozoides presentaban
el mismo defeclo

En 10 que concierne a la calidad del
semen en su primeraevaluaci6n, el del
loro A fue c1asificado como Illuy 1'0­
bre en su lllOlilidad de masa. menos
de 5lk de espermaloloides con
motilidad progrcsiva y una pobrecon­
centraci6n, menosde 100 milloncs de
esp.lml. Porel contrario, el semen del
lora B mostraba una muy buena
mOlilidad de masa, una Illolilidad in­
dividu:1I progresiva de aproximada­
mente 70Ck y una concenlr::\ci6n nor­
mal, 1100 mill ones de esp/ml. Los
espefllliogramas revelaron un alto
porcelltaje de defeclos en la pieza
media descriplOs como «Iail stump».,
cuerpos selllejanles a bOlOnes 0 gotas
de 2 a mOl de diamelro que se malllU­
vieron a 10 largo de repclidos estudios

(cuadro I, foto I).

Elloro 1\ fue c1asificado desdc el pun­
ta de vista de su potencial
reproductivo como no satisfactorio y
sc 10 climin6 del servicio. Trcs sema­
nas mas tarde. previo a su faena, se Ie
cXlrajo una nueva muestra de semen
y su cvaluaci6n mostr6 similarcs rc·
sultados en 10 que reficrc a rnorfolo­
gfa. Como se indujo una deplcci6n
total mediante c1 eleclrocyaculador, sc
cOlccl6 un gran volumen de semen (18
ml). La aelividad de masa y motilidad
individual pcnnanedan muy pobres,
con menos de un 5% de
espcrmalozoidcs m6viles. Sin embar·
go tinciones can Eosina-Nigrosina
moslraban un 43.5% de
espcrmmozoidcs no tcnidos. La eon­
ccntraci6n fue de 135 millones de
espcnnmozoides por ml. La morfolo­
gia espennalica estudiada por micros­
copio con COnlraste diferencial de in­
terferencia (I OOOX) mostr61a alla frc-

cuencia (88.5lk) de defectos de pieza
media descriptos como «Iail Slump»,
tcniendo cI 67% un bOl6n redondea­
do 0 euerpo semejanle a una gala y
una cola rudimentaria 0 dcgenerada
eI21.5%.
EI toro B fue c1asificado como cues­
lion able desde cl punlo de vista de su
pOleneial reproduetivo - califieaci6n
final diferida - (19) debido a su 1110r­
fologfa cspenll:ltica. Aunquc estas al­
leraeioncs morfol6gicas probable-

mente scan hcrcdables, sc deeidi6 uti·
lizarJo como rcproduclor dado quc los
lcrncros de 61 naciJos no serfan utili­
zados como rccmplazos. EI estudio de
la lllorfologfa espcnnatiea fue repeti­
da durante In eSlaci6n reprodueliva y
el defeeto tail stump aument6 leve­
mente. Los Olros para metros
scminales pcnnllnecicron iguales, sal­
vo para conccnlraei6n y 11l0lilidad de
masa que hablan disminuido, pero
igualmente el reproductor fue calili­
cado como bueno.

3.- ESludios
histnpatol6gieo:

Al eXlllllen anatomo patol6gieo de los
6rganos reproduclivos dclloroA, ob·
tenidos en playa de faena, se eneon­
traron teslfculos prtieticamenle nor­
males. La histopatologfa de esos les­
tfculos mostr6 una leve hipoplasia
parcial con detrilus celulares
intraluminales entre tubulos
seminffcros normalcs. Las laminlls
basales aparecen engrosadas con un

numero aparenlemente incrementado
de cclulas de Leydig y tejido
coneclivo pcritubular. En los tubulos
aetivos [a espcrm:ltogencsis se dcsa­
rrollaba normalmentc hasla el estado
de espermalidas redondas aunque la
espermiaci6n pareda disminuida.
S610 se observa una eanlidad reduci­
da dc fOnllas alargadas con el carac·
lerfstieo cuerpo redondeado en ve'l. de
una cola normal 10 que denota una
baja taS:l de espcrmiogenesis (foto 2).
En l:l eabcza del epidfdimo podemos
apreciar las formas espcnn:lticas anor-
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males que han sido liberadas ala luz
de los lubulos seminlferos. No sc ob­
servaron espcnnalOzoides en la cola
del epidfdimo, posiblemente debido
ala colecla de semen inmedialamell­
te previo al sacrifico del reproduclOr.

4.- Microscol>ia c1ectroRlea
(ultraestructura del defeclo):

En las espermalidas afeeladas, el
ccntrfolo proximal frecucnlemenle
parece estar conectado con cl
organelo transilorio y el cenldolo
distal no puede formar las fibras
axonemicas norma1cs en Cllubo gUla
de la cola por 10 que la misma no 10­
gr:1 adquirirsu fonna normal (folo 3).

En los esperm:1tozoides eyaculados
vcmos una rctenei6n del organelo
centriolar proximal y una f:1ll:1 tOlal 0
parci:ll dc formaci6n dc fibr:lS
:1xonemicas por cl ccnldolo distal con
1:1 consiguicnle interrupci6n de la h6­
lice milocondri:11 en la piez:1 medi:l.
En el conglomerado cilOplasnu'l.lico
que reemp1:tz:1 el cuello y cola en los
cspcrmatozoides anorm31es podemos
reconocer los siguienlcs e1emcntos:
organelo centriolar, column:1S
scgmentadas normalcs y anommlcs,
fibras axonemicas desorgani7..adas, re­
siduos de membranas, escasas
milOcondrias desorganil.adas y oca­
sionalmenle cuerpos ciloplasm:l.ticos
residuales (foto 4).

DISCUSION
En 10 relativo a la ultraestruclura del
defecto, si bien se clasific:t til "Iail
slump" como un defecto de la pieza
mcdia, esta anomulfa es cI resullado
dc una disfunci6n det complejo
centriolar a nivel de la uni6n de 1:1. ca­
beza del espcnnatol.oide con la pieza
media. que liene lugardurante la fase
de manclletle en eSladios lempranos
de la espcrmiogencsis. La manchelle
cs un sistema transitorio de
microtubulos que se evidencia hacia
cl fin:11 del cstadio de espermiitides re­
dondeadas. ESIOS microlubulos en-

vuelven al nucleo y migran
dislalmcnte enlre cl capuch6n
acros6mico y la base del nucleo, du­
ranle la fase de elongaci6n y conden­
saci6n nuclear. La manchette da for­
ma y gufa el desarrollo caudal de la
cola, conteniendo la helice
mitocondrial a nivcl de la pieza me­
dia. Para esc momcnto, los eenldolos
proximal y dislal ya migraron y se
disponen pr6ximos a la fosa de im­
planlaci6n; el centdolo proximal da
origen a la pie7.a de conexi6n entre
cabeza y colay el centrfolo distal for­
ma los axonem3S que dan lugar al de­
sarrollo de la cola. En los
espermatozoides afectados la forma­
ei6n de fibras de axonemas se ve in­
terrumpida en fonna parcial 0 total
por falla a nivel del eentriolo distal,
eSlando asimislllo inleITUmpido cI or­
denamiento de la heliee mitocondrinl
y el desarrollo distal de las distintas
estrueturas de la cola del cspermato­
zoide a nivel de [a pieza media. Asi·
mismo se observa un desarrollo nnor­
mal de la pieza de conexi6n, con re­
tcnci6n del centrfolo proximal y en
altlunos casos aun del cuerpo residual,
los que normalmcnle no se observan
en el espermatozoide maduro.
Mallcheltes incomplelas 0 aberrantcs
pueden asimiSI1lO inducir 0 dar lugar
a la formaci6n de cabezas deforma­
das, las que 1:Il11bien se observan en
el semen eyaculado. Vierula et al. su­
gieren que algunas de estas
espermatidcs con la cabeza dcforma­
da CSlarfan sicndo degradadas y
fagociladas por las celulas dc SenoJi,
eoncluyendo que la baja concentra­
ci6n espcrrmilica de los eyaculados
avala I:l idea de que no todas las
espcrmatidcs estadan siendo Iibera­
das a la luz de los tubulos scminffcros
durante la espermiaci6n (13).

En relacion a los resultados de los
espermiogramas realil.:ldos. debemos
diferellciar cntre los dos loros estu­
diados. En 10 que concieme al toro
A, eSlc representa un caso lipico de

01 igoteratozoosperm ia esteri Iizanle,
donde cI resultado de los estudios de
morfologfa y la correspondiente baja
concentraci6n esperm3liea del
eyaculado, concuerdan ampliamente
con los datos de casos de tail stump
prcvi:Ullente publicados (8-1 0, 13-16).
En dichas publicaeiones, la anomalfa
seminal de tail stump alcanza valores
entre 60-90%, similar a nuestros ha­
lIazgos, al igual que cuando conside­
ramos los difcrentes grados de desa­
rrollo parcial de la cola observados
(14-16). EI defecto de tail stump se
vio frecuentemente asociado a Olros
tiposde anomalfas espennaticas tales
como cabezas piriformes, pliegues
nucleares, cabezas replegadas, colas
fuertemenle dobladas y defecto de
"Dag defect" 0 cola de Dag. La
depleei6n total de semen inducida en
el toro A antes dc ser saerificado, nos
report6 un lotal de aproximadamenlc
2.500 millones de espcnnatozoides,
mientras que en 10ros normales las
reservas espennaticas eXlragonadales
en la cola del epididimo y el eonduc­
to deferente alcanzan los 50.000 mi­
llones y 7.500 millones de
espermalozoidcs respecti vamente
(23). En el toro, aproximadamcllle el
50% de las rescrvas extragonadalcs
pueden ser removidas en un procedi­
micnto de depleci6n espcnnfitica, an­
tes que se a1canee un nuevo eSladio
eSlable; 10 que estada confinnando la
deficicnle produeci6n semmal del toro
A en el presenlc eSludio. Se dispone
de suficienle evidencia para asegurar
que se trata de un toro cstCril. lal 10
eonlirmado en casas comunicados
previamenle (8-12.15,18).
Espermiogenesis disminufda y alfera­
ciones histol6gicas a nivcl testicular
como degeneraci6n parcial e
hipoplasia testicular leve asociada con
cl defe(;IO de tail slump fue asimismo
obscrvado por Unal (17), aunque en
nuestro easo no pudimos evidenciar
slgnos de degenef3ci6n de
espermalides 0 actividad fagodtica
por parte de las cclulas de Sertoli. lal
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10 sugerido por Vierula el al. (13).

Por Olra parte el IOro B. con un por­
centaje men or de anomalfas
espcrmalicas que eltoTO At rresellla
una concenlraci6n espcrll1:itica nor­
mal y una lIluy buena lllo1ilid:ld indi­
vidual y mati Iidad de masn. Dado que
los espermat07.oides COli lail stump
carecen de mOlilidad que les pcrmita
por 10 lanlO remonlarhacia el oviduc­
10 hasta el oocito, puede eatalogarse
como un de(ecto compensable. por 10
que eSle toTO podrla probablclllentc
alcanzar ni\'eles aceplables de (erti li­
dad. Resultados silllilares (ueron ob­
tenidos en espermiogramas de dos
partidas de semen congclado proce­
dente de un toTO Hoislein importado,
el cualtenfa 12.5-15.5* de defectos
de pieza media. funda111enlalmenle
lail slump. en un lotal de
espcnnatozoides anormales de 37.5­
40.5% (comunicaci6n personal). Dc
aeuerdo a informaci6n del proveedor
del semen. ese toro. a pesarde que no
disponfan de saldos de esas parlidas
en concrelo, rnanifieslan que constan­
telllente dieilO IOro presentaba entre
20-25~de anomaHas tot ales. (;on ni­
veles de preile7 slIuados en un 2% pol'
debajo del pTOllledio. datos estos to­
l1lado~ a panir de 578 pTi Tll 0­

inseminaciones. Se considera Impor­
tanle mencionar que de acuerdo a da­
lOS de examenes de toros efeeluados
par parte de eSle Departamento, In
frecucncia media de anomalias de Ia
pieza media, que incluye: aplasia
segment aria de la capa mitocondrial,
defecto de "cork sere....", formas do­
bles de pieza media, colas dobladas a
nive! de pieza media y por supueslo
el defeclo de lail stump; totalizttron
0.2% cn SI51oros evaluados (24), y
ningun tOTO sobrepas6 el 10% de de­
fectos de la pieza media.

Los 10ros parecen ll1illlifestar eI de­
fccto desde su pubertad y por otra
parle se ha mencionado que cI defec­
10 espccffico aumenta con la edad (8),
Por Ian10, se considera irnporlante

continllar can fUluros eSludios de
espcrllliogramas delloTO fi, para eva­
luarsu pron6slico y conacer algo tmls
acerCll de eSla pmologfa espccffica.

La observaci6n del defecto de lail
slump en dos toros emparentados, re­
fllerzan Ia hip6tesis de que se lraw de
un defeclo heredilario, probablelllen­
Ie debido a un gen recesivo. 810m en
1976 mencionaba que cl defeclo pa­
recfa scr heredable y sugerfa que en
lodos los casos en que se viera
disminufda la (crtilidad en loros j6­
venes de origen importlldo. deberlan
somelerse a un cuid:ldoso examen
rcproduclivo lllllCS de scI' sllcrificados.
incluycndo cI examen de morfologfll
espcrmatica, dlldo que cicrtos genes
rccesivos podrfan eSlllr sicndo illlpor­
tlldos (9). Vierula en 1983 mani fieSlll
que cl diSlurbio basico aparenlaba
debcrse a un dcfeclo hereditario de la
espcl1niogcnesis (12). mientras que en
1987 sugerfa que el dcfeclo era cau­
slldo pOl' un !len (/1I1n.wjll/jco 1J'('esil'O

con nelle/mucin COlllnlera (13). Los
dos loros afecilldos que fuemn repor­
lados porWilliall1s en 1987 provenfan
de un anceslro cOlllun, lanto en el lado
patcrno como malerno. y Illenciona­
ba que ta evidencill de una causal
gen~licndebfa considcmrse como len­
lativa (16), En forma similar, en los
casos comunicados por Arriola en
1985 y Foote en 1992, ambos lOTOS
eSlaban emparclllados. siendo produc­
to de inbreeding con un toro comun
en el lado paterno y materno de sus
pcdigrfes, sugiriendo que el defecto
era de origen hereditario (14,15).
Foote conc1uye que pareciera com­
portarse como un gel! recesil/o s;m­

ole sjemln l!orl!w{ ell helemcil:Q,f;S
(15). Eslas cOllsideracioncs subraya­
d:ls, no son lllUy claras en cuanlo al
10ro B. observandoque de tratarsc de
un toro homocigOla, cI cuadro palO­
16gico observado se presenta diferenle
a los casos cOlllunicados previ:lll1en­
Ie; y de ser hcterocigota no podcmos
decir que sea un loro nOnllal desde el

punlO de visla de su cuadro seminal.

EI prescnte caso comunicado, consiste
III primera evidenci:l en el Uruguay de
un toTO con oligotermozoospennia
esterilizante conocidll como tail
stump, considcradllde gmn importan­
cia par lratarse de un defeclo hercdi­
lario de la espcnniog~nesis que pro­
duce eSlerilidad. Ademas. se debe te­
ner en cuenla que cl defecto seminal
ha sidoobservadoenl:l Ta7A1 Hereford.
principal Taza en Uruguay en 10 que
l'efiere al numero de animnles aSI
como a importancia. Debido a la gra­
vedad del defecto, se enfnliza In im­
porluncia de efeetuar esludios de ca­
lidad seminal y espermiogramas en
toros, donde posibles portadorcs po­
drfan deleClarse y cl ill1inarse del scr­
vieio.
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&\D.1. (Espc.miaci<ln)
TEM A57<15 (X8000): Obser"3ffiOS dOl espcrm~lidas al final de 13 cspcrmiogb"ICl;S
Con una cola anormal OOarrollada. Podcmos vcr las CSlruCIU,as del ap:lI'lllO ccmriolar
y c";denda de un Area tic implanlaci<ln ut<!nlrica y p<Iliblcmrnlc ""cundaria. Las
fibras a~on.!micas apa,cmemcnlc e51~n dcsorg,an;udas sin una dislribuci<ln
milOCOndril\l OTg,alI;zada.

flllit..1. (Espt'nnluozo;des cyaculados)
TEM A5784 (X8000): Dos espcrm:uozoides COn olail Slumpo. Uno COn placa
bual normal con algunas pocas fibras uon"nlicas cn un CibolO de cola inlCt'f\lm.
p;do y deU;IUS mrnlbran050S quc consl;luy<'n cl lailSlump. PO<kmos obsn"arcl
""g,rr>cmo columnar de la picla conecl;,"" con ;mplamaci<ln anormal.
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